#% HANSESTADT
DER VORSITZENDE (‘n‘ STENDAL

Haupt- und Personalausschuss

Hansestadt Stendal, 10.12.2019

Niederschrift Giber die 6ffentlichen/ nicht 6ffentlichen Sitzung des Haupt- und
Personalausschusses

Tag der Sitzung: Montag, 18.11.2019

Ort: Rathaus, Kleiner Sitzungssaal, Markt 1, 39576 Hansestadt Stendal
Beginn: 17:00 Uhr
Sitzungsende: 18:58 Uhr

Anwesend sind:

Vorsitzende/r
Kleefeldt, Axel

Mitglieder
Antusch, Rita

Bausemer, Arno

Bohme, Jorg, Dr.

Buttner, Matthias

Guldenpfennig, Christel Vertretung Stadtrat Weise
Instenberg, Reiner

Meinecke, Sven

Ro6hl, Christian

Roxe, Joachim

Schwarzer, Jorg

Protokollfiihrer/in
Lodders, Stefan

von der Verwaltung
Achilles, Axel
Borstel, Hans-Jirgen
Fernitz, Ulla

Heine, Jens

Hell, Rudiger
Jaeckel, Heike
Krager, Philipp
Mehlkopf, Torsten
Pidun, Silke
Pietrzak, Beate
Richter, Diana
Rosenlécher, Joérg
Sommerfeld, Peter
Tangler, Barbel
Westrum, Georg-Wilhelm
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Entschuldigt fehlen:

Vorsitzende/r
Schmotz, Klaus

Mitglieder
Lenkeit, Anette

Weise, Thomas

Wollmann, Herbert, Dr.
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Tagesordnung:

Offentlicher Teil
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10
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22
23
24
25
26
27
28

29

Eréffnung, BegriuRung, Feststellung der ordnungsgemafen La-
dung und der Beschlussfahigkeit

Feststellung der Tagesordnung

Einwohnerfragestunde

Informationen des Oberbirgermeisters

Bekanntgabe der Beschlisse aus dem nicht 6ffentlichen Teil der
letzten Sitzung

Beschlussfassung tber die Niederschrift des 6ffentlichen Teils
der Sitzung vom 30.09.2019

Beschlussfassung tber die Niederschrift des 6ffentlichen Teils
der Sitzung vom 09.10.2019

1. Anderungsantrag der AFD Fraktion zum Antrag A VI1/008 -
BegrilRungspaket

Antrag der Fraktion SPD/FDP/Ortsteile der auf Einfihrung eines
Begriflungspaktes fur die neuen Einwohner der Hansestadt
Stendal

Antrag der Fraktion FSS/BfS zur Anderung u. Aufhebung der
Beschlusse uber die DS VI/301 vom 07.12.2015

Antrag der Fraktion FSS/BfS auf Anderung-Ergénzung Bebau-
ungsplan Nr. 26/96 "Sidlich Arnimer Damm"

Neufassung der Tageseinrichtungsbenutzungssatzung
Anderung Beschlussvorlage VI/721

Neufassung der Kostenbeitragssatzung

Beschluss zur Entwurfsfassung nebst aktualisierter Kostenbe-
rechnung - Grundschule Ersatzneubau Haferbreiter Weg
Prioritatenliste Schulbauférderung

Wirtschaftsplan 2020 des Technologieparks Altmark - Eigenbe-
trieb der Hansestadt Stendal -

Beschluss Uber die Feststellung des Jahresabschlusses 2018
und die Entlastung der Betriebsleitung des Technologieparks
Altmark

Wirtschaftsplan 2020 der Altmark Oase Sport- und Freizeitbad
Stendal GmbH

Beschluss zum stadtebaulichen Gesamtkonzept flir das Forder-
programm "Aktive Stadt- und Ortsteilzentren”, Altstadt
Beschluss zum stadtebaulichen Gesamtkonzept fiir das Forder-
programm "Soziale Stadt", Stendal-Stadtsee

Beschluss Uber die Einziehung nach § 8 StrG LSA fur ein Teil-
stuck der Liselotte-Herrmann-Stral3e in der Gemarkung Stendal
Bebauungsplan Nr. 41/99 "Albrecht der Bar; 2. Anderung" - hier:
Prifung der Anregung und Bedenken

Bebauungsplan Nr. 41/99 "Albrecht der Bar; 2. Anderung"” - hier:
Satzungsbeschluss

Feuerwehrentschadigungssatzung
Feuerwehrzuwendungs-Richtlinie

Anderung der Hauptsatzung

Beratung und Beschlussfassung uber den Jahresabschluss
2014 und Uber die Entlastung des Oberblrgermeisters

1. Satzung zur Anderung der Satzung (ber die Erhebung von
Beitrdgen nach § 6 KAG-LSA fur straflenbauliche MalRnahmen
in der Hansestadt Stendal (Ausbaubeitragssatzung -ABS-)

(i

AA VII/018

A VI11/008

A VII/003/1

A VII/010
VI11/0067
VI11/0068
VI11/0069
VI11/0109

Vii/0121
VI11/0081

VI11/0084

VII/0115
VI11/0083
VI11/0088
VI11/0090
VI11/0096
VI11/0097
VII/0110
VIi/0111
VII/0117
VI1/0087

VIi1/0086
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30
31
32

Anderung der Griinanlagensatzung
Ausstattung der Dorfgemeinschaftshauser mit W-LAN
Anfragen/Anregungen

Nicht offentlicher Teil

33
34

35

36

37
38

Informationen des Oberbirgermeisters

Beschlussfassung tber die Niederschrift des nichtoffentlichen
Teils der Sitzung vom 30.09.2019

Beschlussfassung tber die Niederschrift des nichtoffentlichen
Teils der Sitzung vom 09.10.2019

Bestellung des Betriebsleiters fir den Eigenbetrieb Technolo-
gieparkt Altmark

Gewahrleistungsanspriiche Bodenbelag GS Nord
Anfragen/Anregungen

(i

VI11/0076
VIi/0112/1

VII/0118

VI1/0124
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Protokoll:
Offentlicher Teil

zu TOP 1 Er6ffnung, BegriiBung, Feststellung der ordnungsgemaBen Ladung und
der Beschlussfahigkeit
Der Stellvertreter des Oberbiirgermeisters Herr Kleefeldt erdffnet die heu-
tige Sitzung des Haupt- und Personalausschusses und begrif3t die Anwesen-
den Ausschussmitglieder, die Mitarbeiter der Verwaltung sowie die Gaste. An-
schliel3end stellt er die Beschlussfahigkeit, sowie die ordnungsgemafe Ladung
fest.

zu TOP 2 Feststellung der Tagesordnung

Die vorliegende Tagesordnung wird ohne Anderungen und Ergénzungen ge-
nehmigt.

zu TOP 3 Einwohnerfragestunde
Herr Roske mdéchte wissen

1. welche Malinahmen getroffen werden, um die Einrichtung Farberhof zu
erhalten.

2. ob es hinsichtlich der Laubbeseitigung im Haferbreiter Weg Sonderre-
gelungen gibt, da sich mehrere Burger an die Verwaltung gerichtet ha-
ben und die Beseitigung abgelehnt wurde.

3. wie sich die Strallenreinigungsgebliihren zusammensetzten, da sich
Anwohner Uber die exorbitante Erhdhung beschwert haben.

Herr Kleefeldt antwortet

1. am Mittwoch (20.11.2019) findet ein Gesprach mit den Eltern statt aber
man kann im Moment nicht viel tun und nur die nachsten Gesprache
abwarten.

2. es ist eine sehr kostenintensive Angelegenheit und in der Haushalts-
planung fur nachstes Jahr findet sich kein Budget dafur.

3. dass eine allgemeine Gebuhrenkalkulation fir jeden erstellt wurde und
man bei Einzelfallen nachpriifen muss ob alles richtig angelegt wurde.

Frau Kohr

1. fragt ob es flr das B-Plangebiet ,Sudlich Haferbreiter Weg“ ein Hoch-
wasserschutzkonzept, ein Niederschlagswasserbeseitigungskonzept
gibt und ob das neue Grundwassergutachten bereits vorliegt. Wo wer-
den diese fur die Burger frei zuganglich veréffentlicht?

2. stellt fest, dass in der Baugenehmigung fir das Gebiet darauf hinge-
wiesen wird so zu bauen, dass keine Schaden bei Hochwasser entste-
hen. Sie mochte wissen wie sich die Bebauung dadurch definiert, wel-
che Anforderung der Bauherr erflillen muss, welche zusatzlichen Kos-
ten auf einen zukommen und ob sich ein Grundstickskauf tberhaupt
noch lohnt.

Herr Kleefeldt
1. antwortet, dass bereits ein Grundwassergutachten durgefiihrt wurde, al-
lerdings sei es noch nicht verdffentlicht. Ein Hochwasserschutzkonzept
gibt es in Form einer Analyse, in der verschiedene Szenarien im Fall
einer Uchtetiberschwemmung aufgefihrt werden.
2. sichert eine schriftliche Antwort zu.

3. Herr Dr. Bujatzeck fragt
1. ob beziglich des Umlegungsverfahrens ein Grundsatzurteil zum Guns-
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ten der Stadt vorliegt

2. ob es sich beim Plangebiet ,Sidlicher Haferbreiter Weg“ um ein noch
nicht festgesetztes Uberschwemmungsgebiet handelt

3. ob die Eigentimer im Falle einer Umlegungsverfehlung die Kosten der
Vermessung, flr den Notar und fir die Grundbuchanderungen selbst
bezahlen mussen.

Herr Kleefeldt

1. bestatigt, dass in dem Widerspruch eines Anwohners das Urteil zu
Gunsten der Stadt ausfiel und dass das Umlegungsverfahren korrekt
ablauft.

2. sichert eine schriftliche Antwort zu

3. sagt, dass diese Kosten Teil des Umlegungsverfahrens sind und somit
in den Umlegungsbetrag einflieRen, das heil’t die Eigentimer tragen
die Kosten nicht unmittelbar, sondern es wird mit dem Umlegungsvorteil
abgerechnet.

Herr Dr. Bujatzeck sagt Herr Kleefeldt hat den Sinn der Frage verfehlt und
fragt was bei einer Umlegungsverfehlung passiert, denn die Kosten kénnen
nicht umgelegt werden.

Herr Kleefeldt erklart, dass en den Begriff der Umlegungsverfehlung nicht gibt.
Er wird die Frage von Herrn Dr. Bujatzeck schriftlich beantworten.

Herr Dr. Bujatzeck mochte wissen, ob das Urteil schon rechtskraftig ist.
Herr Hell verneint seine Frage.

Herr Kohr fragt falls man durch das Umlegungsverfahren gezwungen ist
einen Teil des Grundstlickes zu verkaufen und der Verkaufserlos die
entstandenen Kosten nicht deckt, wer dann fir den entstandenen Schaden
aufkommt.

Herr Kleefeldt versichert Herrn Kohr schriftlich zu antworten.

zu TOP 4 Informationen des Oberbiirgermeisters
Es liegen keine Informationen des Oberburgermeisters vor.

zu TOP 5 Bekanntgabe der Beschliisse aus dem nicht 6ffentlichen Teil der letzten
Sitzung
1. Personalangelegenheit — Musiklehrerin Gesang — VII/0119
8Ja  einstimmig beschlossen

2. Personalangelegenheit — Musiklehrer Gitarre — VI1/0120
8Ja  einstimmig beschlossen

3. Personalangelegenheit — Sachbearbeiter/in fir Strallenbau und Er-
schlieRung — VII/0122
Kein Bewerber effiillt die Erwartungen, die an die Stelle gestellt werden.
Es wird vorgeschlagen die Stelle an keinen der Bewerber zu vergeben.
Stattdessen soll die Stelle neu ausgeschrieben werden.

zu TOP 6 Beschlussfassung uber die Niederschrift des 6ffentlichen Teils der Sit-

zung vom 30.09.2019
Herr Stadtrat Bausemer merkt an, dass sich auf Seite 15 von 23 ein Fehler
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befindet. In diesem Teil des Protokolls spricht er von einem Angebot der Firma
PUI und in seiner Antwort spricht Herr Oberbirgermeister Schmotz von einem
Gutachten. Herr Bausemer bittet um eine Korrektur.

Ja7 Nein 0 Enthaltung 3 einstimmig beschlossen

zu TOP 7 Beschlussfassung iiber die Niederschrift des 6ffentlichen Teils der Sit-
zung vom 09.10.2019
Ja7 Nein 0 Enthaltung 3 einstimmig beschlossen

zu TOP 8 1. Anderungsantrag der AFD Fraktion zum Antrag A VII/008 - Begrii-
Rungspaket

AA VI1/018  Herr Stadtrat Bausemer begriindet den Antrag damit, dass eine Kostensen-
kung sehr sinnvoll ist und dem Antrag im entsprechenden Ausschuss bereits
einstimmig zugestimmt wurde.

Herr Stadtrat Meinecke kritisiert, dass TOP 8 und TOP 9 schlecht trennbar
sind. Da die Anzahl der zuziehenden Birger eine nicht abschatzbare Grofe ist,
ist eine Herabsetzung des Budgets in seinen Augen nicht zielfiihrend. Er
schlagt vor den Antrag auf die nachste Sitzung zu verschieben um der Verwal-
tung mehr Zeit zu geben.

Herr Stadtrat Instenberg sieht das BegrifRungspaket im Wert von ca. 10 € als
symbolisches Zeichen als eine Art Willkommensgeschenk, damit sich die Bur-
ger besser mit der Stadt identifizieren kdnnen. Seine optimale Lésung ware,
wenn sich ein paar Unternehmen bereit erklaren ein paar Gutscheine oder Ra-
battcoupons zu sponsern.

Herr Stadtrat Dr. Bohme lehnt den Antrag ganzlich ab, da sich die Barger
bereits fur Stendal entschieden haben. Fur ihn ist es sinnvoller Werbung fur
Stendal zu machen, damit die Menschen auf Stendal als potenziellen Wohnort
hingewiesen werden.

Herr Kleefeldt spricht an, dass es immer mehr zusatzliche freiwillige Leistun-
gen werden und diese sehr kostenintensiv sind. Man muss es im Rahmen der
Haushaltsplanung besprechen.

Frau Stadtratin Guldenpfennig ist der Meinung das Geld ist woanders viel
besser untergebracht, z. B. in die Kitas und Grundschulen stecken, das ist viel
interessanter besonders fir die jungen Leute.

Herr Stadtrat Bausemer spricht sich fur das Begruf3ungspaket aus, da es den
neuen Einwohnern den Start in Stendal erleichtern soll.

Herr Stadtrat Meinecke mochte den Antrag in die Haushaltsberatung verwei-
sen und prufen, ob das Geld dafir tbrig ist. AuRerdem strebt er an von der
Verwaltung Vorschlage zwecks Inhalts des BegriRungspakets und bittet um
Klarung der Problematik der Umsetzung.

Herr Stadtrat Instenberg merkt an, dass die Wohnungswirtschaft bereits
Werbung fur Stendal als Wohnort macht und die Stadt das nicht mehr tun
muss. Er ist dafur alle Forderungen und Antrage in der Haushaltsplanung zu
besprechen, damit die Stadtrate sehen wie hoch die Summen ihrer Antrage
sind. Ihm geht es mit dem BegriBRungspaket um ein symbolisches Zeichen um
die neuen Einwohner willkommen zu heil3en.
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Herr Kleefeldt findet es sehr sinnvoll die Antrage in der Haushaltsberatung zu
besprechen.

Herr Stadtrat Instenberg kommt auf das Thema Laubentsorgung zu sprechen
er ist der Meinung man kann die Burger nicht auf dem Laub sitzen lassen und
man sollte die Kosten daflr aufbringen kénnen. Er weil® es kommen noch wei-
tere Kosten auf die Stadt zu und diese sind nicht einfach zu handhaben.

Herr Stadtrat Dr. Béhme mochte beide Antrage in die Haushaltsplanung ver-
weisen.

Abstimmung zur Verweisung des Antrags
3dJda 7 Nein abgelehnt

Herr Stadtrat Rohl findet das Paket iberflissig und ist der Meinung, dass dies
auch Vereine im Namen der Stadt ibernehmen kénnen. Seiner Meinung nach
sind die tatsachlichen Kosten viel zu schwer einschatzbar. Herr R6hl mdchte
auch gerne wissen flr wen das Begrifiungspaket gelten soll.

Herr Stadtrat Instenberg erklart, dass sie die Idee hatten die neuen Einwoh-
ner als Partei zu begruf3en, allerdings darf das Einwohnermeldeamt durch die
Datenschutzgrundverordnung keine Informationen rausgeben und somit kénn-
ten das auch keine Vereine ibernehmen. Neugeborenen sind von dem Begru-
Rungspaket ausgeschlossen.

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat beschlief3t, die finanziellen Mittel fur das BegruRungspaket auf
15.000€ jahrlich zu beschranken.

Ja4 Nein 6 Enthaltung 0 mehrheitlich abgelehnt
zuTOP 9 Antrag der Fraktion SPD/FDP/Ortsteile der auf Einfuhrung eines Begrii-

Rungspaktes fiir die neuen Einwohner der Hansestadt Stendal
A VII/008 Beschlussvorschlag:

Als ein sichtbares Willkommenszeichen wird die Stadtverwaltung Stendal be-
auftragt zum 01.03.2020 ein BegruRungspaket fur Einwohner, die sich in der
Hansestadt Stadt Stendal erstmalig mit Hauptwohnsitz neu anmelden, einzu-
fuhren. Die neuen Einwohner erhalten das Paket gleich nach der Anmeldung
ihres Hauptwohnsitzes im Einwohnermeldeamt.

Das BegrifRungspaket hat einen Wert von ca. 10 € haben und folgende Min-
dest- Inhalte aufweisen: - schon gestaltete Mehrwegtasche

- Spielplan des TdA

- Kultur- und Sportangebote (Fly-
er/Prospekte)

- Gutschein (AltoA, Museumsbesuch,

Tiergarten) - Stadtplan

Im Stadtischen Haushalt der Hansestadt Stendal sind daflr jahrlich 20.000 €
einzustellen.
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Diese Regelung gilt auch fir Studenten, die ihren Hauptwohnsitz in der Hanse-
stadt Stendal anmelden. Der finanzielle Anreiz flr Studenten (Stadtratsbe-
schluss zur "Férderung der Integration Stendaler Studenten” Drucksache
V/669/2 vom 01.07.2013) bleibt davon unberthrt.

Ja4 Nein 6 Enthaltung 0 mehrheitlich abgelehnt

zu TOP 10 Antrag der Fraktion FSS/BfS zur Anderung u. Aufhebung der Beschliisse
uber die DS VI/301 vom 07.12.2015

A VII/003/1  Herr Stadtrat Rohl erklart, dass es darum geht das Umlegungsverfahren an-
zuhalten bis alle Fragen geklart sind, um weitere Kosten zu verhindern.

Herr Stadtrat Instenberg empfehlt den Gutachter zum Thema Hochwasser
zur nachsten Stadtratssitzung einzuladen um das Gutachten verstandlich fur
die Burger zu erklaren. Aus seiner Sicht besteht die Problematik darin, dass
immer mehr neue Fragen auftauchen. Er schlagt vor Vertreter der Umlegungs-
stelle zur Stadtratssitzung einzuladen um eine Prasentation vorzutragen und
die Fragen zu beantworten.

Herr Stadtrat Schwarzer weist darauf hin, dass wahrend den ganzen Diskus-
sionen in den Ausschissen Kosten produziert werden. Es geht darum Kosten
zu vermeiden bis alle Fragen geklart sind, deswegen soll das Verfahren ange-
halten werden.

Herr Stadtrat Bausemer spricht sich fir den Antrag aus. Er kritisiert allerdings
den Vorschlag die -Prasentation zu zeigen, da sie mehr Fragen aufgeworfen
hat, anstatt sie zu beantworten. Sie war aus seiner Sicht auch nicht sehr bur-
gerfreundlich.

Herr Stadtrat Instenberg kritisiert, dass von der Verwaltung zu diesem Thema
keine Stellungnahme kam.

Herr Kleefeldt sagt dazu, dass es aus Sicht der Verwaltung keinen Grund gibt
das Verfahren anzuhalten und das Verfahren fortgefiihrt werden soll.

Herr Stadtrat Instenberg mochte Grinde fir diese Entscheidung haben.

Herr Kleefeldt meint dazu, dass er letztes Jahr bereits Fragen beantwortet
und Grinde genannt hat. Die Verwaltung wirde gerne an dem vom Stadtrat
beschlossenem Umlegungsbeschluss festhalten.

Herr Stadtrat Instenberg fordert inhaltliche und keine formellen Griinde. Er
hat das Gefiihl, die Verwaltung will dem Stadtrat die Schuld geben.

Herr Kleefeldt erklart, dass das Umlegungsverfahren fir den Erwerb 6ffentli-
cher Flachen fur die spatere Erschlielungsanlage notwendig ist, um den be-
schlossenen Bebauungsplan umzusetzen.

Beschluss:

Entsprechend §15 (1) der derzeit gultigen Geschéaftsordnung des Stadtrates
der Hansestadt Stendal, beantragen wir hiermit eine Abstimmung (iber die An-
derung oder Aufhebung des Beschlusses vom 7.12.2015 - Umlegungsverfah-
ren zur Realisierung des Bebauungsplanes Nr. 24 / 96 Sidlich Haferbreiter
Weg, beschlossen am 7.12.2015 und ver6ffentlicht am 20.1.2016, die eigentli-
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che erneute Beschlussfassung hat dann in der nachsten Stadtratssitzung ge-
maf §15 (2) GO zu erfolgen:

Beschlussvorschlaqg:

Der Stadtrat der Hansestadt Stendal beschlief3t:

(1) dass die Hansestadt Stendal unverzlglich die beauftragte Umlegungsstelle
Landesamt fur Vermessungs- und Geoinformation Sachsen-Anhalt darlber
informiert und anweist, dass samtliche Tatigkeiten in Bezug auf das besagte
Umlegungsverfahren und die Umlegungsanordnung bis auf Weiteres einzustel-
len sind

(2) die Verwaltung alle Kosten verursachenden MalRnahmen in Bezug auf den
Umlegungsbeschluss unverziiglich einstellt

(3) eine Wiederaufnahme (siehe Pkt. 1 und 2.) einen Stadtratsbeschluss be-
dingt

Eine namentliche Abstimmung wird beantragt.
Ja4 Nein 4 Enthaltung 2 abgelehnt

zu TOP 11  Antrag der Fraktion FSS/BfS auf Anderung-Ergianzung Bebauungsplan
Nr. 26/96 "Siidlich Arnimer Damm"

A VII/010 Herr Stadtrat Rohl merkt an, dass man an die Anliegen der Burger denken
soll und man kann nicht von ihnen verlangen alles zuriickzubauen.

Herr Stadtrat Dr. Béhme stellt Anderungsantrag zur Vorlage A VII/010 mit der
vollstandigen Streichung des Punkt (1) und
Neuformulierung:
(1) Der Oberbiirgermeister wird beauftragt, fiir den Bebauungsplan Nr.

26/96 ,Sidlich Arnimer Damm® ein Aufhebungsverfahren einzuleiten.
Begriindung:
Der Bebauungsplan 26/96 ,Stdlich Arnimer Damm* ist weitestgehend umge-
setzt. Es stehen nur noch sehr vereinzelt Grundstiick zur Bebauung zur Verfii-
gung. Diese sind im Regelfall aufgrund ihrer Gréf3e und/ oder des Zuschnitts
flir eine Bebauung eher unattraktiv.
Eine Reglementierung mit Bebauungsplan ist daher obsolet. Flir die noch
freien Grundstiicke kann bei Bedarf eine Entscheidung (iber Bebauung nach
§34 BauGB erfolgen.

Herr Stadtrat Instenberg fragt welches Verfahren mehr Kosten verursacht
und spricht sich fir die kostengtinstigere Variante aus.

Herr Kleefeldt erklart, dass es aus Sicht der Verwaltung nicht erforderlich ist,
den Bebauungsplan zu andern, denn die Burger mussen sich an den Plan hal-
ten. Zum Thema Aufhebung wird von der Verwaltung eine Stellungnahme er-
arbeitet.

Herr Stadtrat Dr. Bohme halt weiter an der Aufhebung des Bebauungsplanes
fest.

Herr Stadtrat R6hl sieht dies als unerhebliche Anderung an. Der Antrag liegt
Herrn Achilles seit zwei Monaten vor. In dieser Zeit er nicht auf den Antrag
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reagiert. Herr Réhl glaubt der Aussage von Herrn Achilles, dass eine Anderung
des Bebauungsplanes nicht mdglich sei nicht und er hatte gerne eine schriftli-
che Stellungnahme dazu von Herrn Achilles.

Herr Achilles streitet ab, dass er dies jemals gesagt habe. Ein B-Plan kann
immer geandert werden. Er merkt an, dass der Antrag grundsatzlich falsch
formuliert sei. Der Antrag wurde Vorschriften des BauGB aufheben. Er erlau-
tert, dass eine Anderung bzw. Aufhebung erhebliche Kosten verursacht und
viel Zeit und Aufwand beansprucht. Zudem kénnen die Grundsticksparameter
im Nachhinein nicht mehr geandert werden. Er rat sowohl von einer Anderung
als auch von der Aufhebung ab.

Herr Stadtrat Schwarzer schlagt vor, die Burger nachtraglich zu sanktionie-
ren, sodass der Bau bleiben kann. Er ist der Meinung, dass zu oft gegen die
Burger entschieden wird und dies aus Sicht der Burger nicht verstandlich ist,
da die Verwaltung normalerweise fur den Burger arbeitet.

Herr Kleefeldt stellt klar, dass die Vorgaben des Bebauungsplans eingehalten
werden muassen.

Herr Stadtrat R6hl mdéchte mit dem Antrag die Moglichkeit schaffen, dass
nichts ungesetzlich geschieht. Er erwahnt, dass es nur um Terrassendacher
und Markisen geht, nicht um zweite Hauser. Er fragt wo da das Problem liegt
die Beschrankung aufzuheben.

Herr Kleefeldt informiert die Anwesenden darlber, dass der Bebauungsplan
bereits beschlossen ist und man ihn nicht so einfach andern kann. Bevor etwas
geandert wird, muss ein Beschluss dafir vorliegen.

Herr Stadtrat Instenberg spricht sich im Namen der Partei firr eine Anderung
aus. Er betont es sei doch lediglich eine Detailanderung und die Grundziige
bleiben erhalten. Er verlangt von Herrn Achilles zu erfahren, wie seiner Mei-
nung nach der Antrag richtig formuliert ist.

Herr Achilles erklart, dass die Grundzige doch betroffen sind, da die Bebau-
ungsgrenzen Uberschritten wurden. Er flgt hinzu, dass ein Bebauungsplan
geandert werden kann. Allerdings muss dann erstmal gepruift werden wo und
in welcher Form der Plan geandert werden kann. Er hat den Stadtraten die
MaRnahmen fir eine Anderung mit der richtigen Formulierung bereits ausfihr-
lich schriftlich zukommen lassen.

Herr Stadtrat Rohl betont, er habe kein Schreiben von Herrn Achilles erhalten.
Zunéchst wird Gber den Anderungsantrag von Herrn Dr. BShme abgestimmt.

Beschlussvorschlag (Anderungsantraq):

Der Stadtrat beschlieft:
Die vollstandige Streichung des Punkt (1) und Neuformulierung wie folgt:

(1) Der Oberburgermeister wird beauftragt, flir den Bebauungsplan Nr.
26/96 ,Sudlich Arnimer Damm® ein Aufhebungsverfahren einzuleiten.

2 Ja 6 Nein 2 Enthaltungen mehrheitlich abgelehnt
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Beschlussvorschlag:

der Stadtrat der Hansestadt Stendal mége nach Vorberatung in den zustandi-
gen Ausschussen beschlieen, dass:

(1) die vorhandene Beschrankung im Bebauungsplanes Nr. 26 / 96 ,,Stid-
lich Arnimer Damm* aufzuheben ist, welche die Bebauungsgrenze fiir
Terrasseniiberdachungen, Wintergarten sowie selbststandigen Nebenge-
bduden bis zu einer Bebauungstiefe auf 25m begrenzt und stattdessen
die Begrenzung der Bebauungstiefe fir Terrasseniiberdachungen, Win-
tergarten sowie selbststandigen Nebengebaduden auf 35m setzt

Ja4 Nein 2 Enthaltung 4 mehrheitlich beschlossen

zu TOP 12 Neufassung der Tageseinrichtungsbenutzungssatzung
VII/0067 Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat beschlie3t die Neufassung der Tageseinrichtungsbenutzungssat-
zung.
(Anlage)

Ja 10 Nein 0 Enthaltung 0 einstimmig beschlossen

zu TOP 13  Anderung Beschlussvorlage VI/721
VI1/0068 Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat beschlielt die erneute Anderung der Beschlussvorlage VI/721
vom 19.02.2018.

Satz 3 lautet dann wie folgt:

Auf der 1. Sitzung des Stadtrates im Jahr 2020 entscheidet dieser Uber die
standortabhangigen neu aufzustellenden Schulbezirke.

Ja 10 Nein 0 Enthaltung 0 einstimmig beschlossen

zu TOP 14 Neufassung der Kostenbeitragssatzung

VI11/0069 Frau Janssen erinnert daran, wenn kein neuer Beschluss gefasst wird, muss
die alte Kostenbeitragssatzung am 01.01.2020 beschlossen werden. Geschieht
dies nicht, ist die Betreuung der Kinder in den Kitas ab dem 01.01.2020 kos-
tenfrei.

Herr Kleefeldt erklart, dass die Vorlage bei der nachsten Stadtratssitzung er-
neut zur Abstimmung steht.

Ja 1 Nein 5 Enthaltung 4 mehrheitlich abgelehnt

zu TOP 15 Beschluss zur Entwurfsfassung nebst aktualisierter Kostenberechnung -
Grundschule Ersatzneubau Haferbreiter Weg

VII/0109 Herr Stadtrat Rohl spricht Herrn Westrum an und fragt wo die versprochenen

Unterlagen sind.

Herr Westrum sagt er habe die Unterlagen gegen 15:15 Uhr an Herrn Kruger
geschickt und dieser habe sie weiter geleitet.

o
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Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat beschlief3t:

Die zum Neubau der Grundschule Haferbreiter Weg, basierend auf dem
Vorentwurf des 1. Wettbewerbspreistragers, der ARGE BAUATELIER
LTHX Dresden/RSP Freiraum GmbH, zwischenzeitlich mit allen
maldgeblich Beteiligten erarbeitete Entwurfsplanung (siehe Anlage 1)
nebst der aktualisierten Kostenberechnung (siehe Anlage 2) wird
beschlossen. Einschliellich aller Planungsleistungen, sonstiger Neben-
leistungen bzw. Zusatzleistungen belaufen sich die Kosten in Summe
auf 7.372.019,58 €/Brutto KG 100 -700.

Die Verwaltung wird beauftragt, die Planung fortzufihren und den
Fordermittelantrag zum PG ,Verbesserung der Schulinfrastruktur® sowie
zum PG ,Digitalpakt® zu stellen. Die finanztechnische Absicherung ist im
Rahmen der Haushaltsplanung 2020 vorzunehmen.

Ja 2 Nein 2 Enthaltung 6 abgelehnt

zu TOP 16  Prioritatenliste Schulbauférderung
VII/0121 Beschlussvorschlaqg:

Der Stadtrat beschlief3t die Prioritatenliste zur Richtlinie Schulinfrastruktur des
Landes Sachsen-Anhalt mit den angegebenen Fordersummen.

Ja 9 Nein 0 Enthaltung 1 einstimmig beschlossen
zu TOP 17  Wirtschaftsplan 2020 des Technologieparks Altmark - Eigenbetrieb der

Hansestadt Stendal -
VI11/0081 Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat beschliet gem. § 15 Eigenbetriebsgesetz LSA, vorbehaltlich
der entsprechenden Beschlussfassung des Haushaltes der Hansestadt
Stendal fur das Haushaltsjahr 2020, den Wirtschaftsplan des stadtischen
Eigenbetriebes — Technologiepark Altmark — fur das Jahr 2020. Dieser be-
steht aus dem Erfolgs- und Vermdgensplan sowie der Stellentbersicht.

Ja 10 Nein 0 Enthaltung O einstimmig beschlossen

zu TOP 18 Beschluss iiber die Feststellung des Jahresabschlusses 2018 und die
Entlastung der Betriebsleitung des Technologieparks Altmark

VI1/0084 Beschlussvorschlag:
Der Stadtrat beschlie3t die Feststellung des Jahresabschlusses einschliellich
des Lageberichtes 2018 fir den Technologiepark Altmark — Eigenbetrieb der
Hansestadt Stendal. Der Jahresgewinn in Hohe von 16.693,55 € soll auf neue
Rechnung vorgetragen werden. Die Betriebsleitung wird fur das Geschéftsjahr
2018 entlastet.

Ja 10 Nein O Enthaltung 0 einstimmig beschlossen
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zu TOP 19

VI1/0115

zu TOP 20

VI11/0083

zu TOP 21

V11/0088

zu TOP 22

V11/0090

Wirtschaftsplan 2020 der Altmark Oase Sport- und Freizeitbad Stendal
GmbH

Herr Stadtrat Rohl richtet sich an Herrn Schreiber und fragt wann es geplant
ist den Bau vom AufRenbecken abzuschlielRen.

Herr Schreiber antwortet, dass das Becken zur Eréffnung der Freibadsaison
im Mai fertig sein soll.

Herr Stadtrat Rohl mochte zudem wissen, ob der Mehraufwand im Sommer
mit dem aktuellen Personal bedient werden kann.

Herr Schreiber versichert, dass das Personal ausreichend ist und nur Heiz-
und Wasserkosten dazu kommen.

Beschlussvorschlaqg:

Der Stadtrat der Hansestadt Stendal stimmt dem Wirtschaftsplan 2020 der
Altmark Oase Sport- und Freizeitbad Stendal GmbH zu.

Ja 10 Nein 0 Enthaltung 0 einstimmig beschlossen
Beschluss zum stadtebaulichen Gesamtkonzept fur das Forderprogramm

"Aktive Stadt- und Ortsteilzentren”, Altstadt
Beschlussvorschlaqg:

Der Stadtrat der Hansestadt Stendal beschlieRt das als Anlage beigefligte
stadtebauliche Gesamtkonzept (Gesamtkosten- und Finanzierungsibersicht)
fur das Foérderprogramm ,Aktive Stadt- und Ortsteilzentren®, Gesamtmalinah-
me Altstadt.

Ja 10 Nein O Enthaltung 0 einstimmig beschlossen
Beschluss zum stadtebaulichen Gesamtkonzept fur das Forderprogramm
"Soziale Stadt"”, Stendal-Stadtsee

Herr Stadtrat Instenberg stimmt aufgrund von Befangenheit nicht mit ab.

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Hansestadt Stendal beschlieft das als Anlage beigeflgte
stadtebauliche Gesamtkonzept (Gesamtkosten- und Finanzierungsuibersicht)
fur das Programm ,Fdérderung von Malinahmen der Sozialen Stadt — Investitio-
nen im Quartier, Gesamtmaflnahme Stendal-Stadtsee.

Ja 9 Nein 0 Enthaltung 0 Befangen 1 einstimmig beschlossen
Beschluss uber die Einziehung nach § 8 StrG LSA fiir ein Teilstiick der

Liselotte-Herrmann-StraBe in der Gemarkung Stendal
Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat beschliel3t die in der Anlage 1 und 2 naher dargestellte Einzie-
hung (Entwidmung) eines Teilsticks der Liselotte-Herrmann-Strale in der
Gemarkung Stendal, Flur 86, Flurstiick 8 nach § 8 des StraRengesetz fur das
Land Sachsen-Anhalt (StrG LSA).

Ja 10 Nein 0 Enthaltung 0 einstimmig beschlossen
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zu TOP 23 Bebauungsplan Nr. 41/99 "Albrecht der Bir; 2. Anderung” - hier: Priifung
der Anregung und Bedenken
VI1/0096 Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Hansestadt Stendal beschlie3t Uber die wahrend der offentli-
chen Auslegung des Entwurfs des Bebauungsplanes Nr. 41/99 ,Albrecht der
Bar; 2. Anderung* vorgebrachten Anregungen und abgegebenen Stellungnah-
men entsprechend der in der Anlage enthaltenen Beschlussempfehlungen.

Ja 10 Nein 0 Enthaltung O einstimmig beschlossen

zu TOP 24 Bebauungsplan Nr. 41/99 "Albrecht der Bir; 2. Anderung” - hier: Sat-
zungsbeschluss
VI1/0097 Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Hansestadt Stendal beschlie3t den Bebauungsplan Nr. 41/99
,Albrecht der Bar; 2. Anderung*“ in der Fassung die sich unter Beriicksichtigung
des Beschluss VII/0096 (Prifung der Anregungen und Bedenken) ergibt, ge-
maf § 10 BauGB und den §§ 8 Abs. 1 und 45 Abs. 2 Nr. 1 des Kommunalver-
fassungsgesetzes des Landes Sachsen-Anhalt als Satzung.

Die dazu gehoérende Begriindung wird ebenfalls beschlossen.

Ja 10 Nein 0 Enthaltung 0 einstimmig beschlossen

zu TOP 25 Feuerwehrentschadigungssatzung
VII/0110 Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat beschlie3t die anliegende Satzung Uber die Entschadigung der
ehrenamtlichen Mitglieder der Freiwilligen Feuerwehr der Hansestadt Stendal —
Feuerwehrentschadigungs-satzung — (Anlage 1)

Ja 10 Nein 0 Enthaltung O einstimmig beschlossen

zuTOP 26 Feuerwehrzuwendungs-Richtlinie
VII/0111 Herr Stadtrat Instenberg kritisiert die Unterschiede zwischen der Stadtfeuer-
wehr und den Ortsfeuerwehren.

Frau Stadtratin Antusch sagt im Finanzausschuss wurde beschlossen, dass
die Zuwendungs-Richtlinie erstmal fur ein Jahr gelten soll. In diesem einen
Jahr sollen die Ortsfeuerwehren Zuarbeit leisten um eine passende Lésung zu
finden.

Herr Geffers stimmt dem Gesagten von Frau Antusch zu und weist darauf hin
wie wichtig dieses Ehrenamt ist.

Herr Kleefeldt sichert zu, dass die neue Richtlinie und die neue Satzung in der
zweiten Halfte des nachsten Jahres in Kraft treten sollen.

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat beschlie3t die anliegende Feuerwehrzuwendungs-Richtlinie (An-
lage 1)

Ja 9 Nein 0 Enthaltung 1 einstimmig beschlossen
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zu TOP 27 Anderung der Hauptsatzung )
VII/0117 Herr Stadtrat Rohl stellt einen Antrag zur Anderung der Vorlage VII/0117

AA VI1/019
Beschlussvorschlag:

der Stadtrat der Hansestadt Stendal mége am 2.12.2019 nach Vorberatung im
HPA am 18.11.2019 folgende Anderungen betreffend der Hauptsatzung be-
schliel3en,
die Abstimmungq soll zu jedem Punkt (1-8) einzeln erfolgen:
(1) Anderung dahingehend, dass alle sténdigen Ausschiisse im Stadtrat
der Hansestadt Stendal mit 10 Stadtréten besetzt werden, d.h. Ande-
rung geméan Anlage 1 HSa SDL in §7 (1), §8 (1), §9 (1), §12

(2) Anderung dahingehend, dass der Liegenschaftsausschuss und der
Wirtschaftsférderungs- und Vergabeausschuss, zukiinftig in einen ge-
meinsamen Ausschuss zusammengefasst wird und dieser als Wirt-
schaftsférderungs-, Vergabe- und Liegenschaftsausschuss bezeichnet
wird, d.h. Anderung geméR Anlage 1 HSa in §4 Abs.1, §8 (1) u. (3) und
Entfall §9

(3) Anderung der Zusténdigkeit fiir Forderungsverzichte dahingehend, dass
grundsétzlich Forderungsverzichte i.S.d. §45 (2) Nr. 16 KVG LSA durch
den Stadtrat zu entscheiden sind, d.h. Anderung Anlage 1 HSa SDL in
§3(5) Nr. 6, §7 (2) Nr. 3

(4) Anderung der Vergabemodalitéten dahingehend, dass die Wertgrenzen
fur die Vergabe geéndert werden, d.h. Anderung Anlage 1 HSa SDL in
§6 (2) Nr. 5, §8 (2), §15 (1) Nr. 15 und §15 (3) Nr. 7

(5) Anderung Zusténdigkeiten bei Personaleinstellungen dahingehend,
dass die Zustandigkeit fiir den Oberblirgermeister und dem HPA ver-
schoben werden, d.h. Anderung Anlage 1 HSa SDL in §6 (2) Nr. 7 und
§15 (1) Nr. 2 +3

(6) Entfall HSa SDL §18 Einwohnerfragestunde, da der Reglungsinhalt in
der GO erfasst wurde, d.h. Anderung Anlage 1 Entfall §18 ersatzlos
und Anderung §26 (3)

(7) Anderung Zusténdigkeit §10 Ausschuss fiir Stadtentwicklung dahinge-
hend, dass die Strallenausbaubeitragssatzung Berticksichtigung findet,
d.h. Anderung Anlage 1 HSa SDL §10 (2) Nr. 9

(8) Anderung §22 (2) Nr. 4 dahingehend, dass der benannte Versamm-

lungsraum nicht unter dem Vorbehalt des Einvernehmens mit der Feu-
erwehr besteht, d.h. Anderung Anlage 1 HSa SDL §22 (2) Nr. 4

Begriindung:
Erfolgt miindlich.

(1) 10 Stadtréte bieten mehr Vorteile.

(2) Die Grundstiicke werden weitestgehend ausgeschrieben und man kann
S0 auch einen Ausschuss einsparen.

(3) Es sollen bei solchen Angelegenheiten nicht nur sieben, sondern der
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ganze Stadtrat abstimmen

(4) Es ist eine sinnvolle Sache so kénnen der Oberbiirgermeister und der
Vergabeausschuss zuklinftig héhere Grenzen haben und ein effizientes
Arbeiten ist moglich.

(5) Personalangelegenheiten sollen zuklinftig im Ermessen der Stadt lie-
gen. Zum Beispiel muss dann wegen einer Halbtagsstelle in der Mu-
sikschule kein Haupt- und Personalausschuss einberufen werden.

(6) Die Einwohnerfragestunde ist nur eine inhaltlich redaktionelle Angele-
genheit.

(7) Ist ebenfalls nur eine inhaltlich redaktionelle Angelegenheit.

(8) Die Beriicksichtigung hinsichtlich des Versammlungsraumes ist eine
Formalitét, die vom Ortschaftsrat gewiinscht wird.

Herr Hell spricht an, dass im Wirtschafts- und Vergabeausschuss ebenfalls
Uber eine Anderung der Hauptsatzung abgestimmt wurde. Es bezieht sich auf
Punkt (4) von Herrn Réhl.

Beschlussvorschlag:
Bei Summen

e bis 500.000 € ist der Oberblirgermeister zustandig.

e von 30.000 € - 250.000 € erfolgt ein regelméRiger Bericht.

e zwischen 250.000 € - 500.000 € werden die geplanten Vergaben eine
Woche vorab mitgeteilt, damit die Méglichkeit der Einflussnahme be-
steht.

e von 500.000 € - 1.000.000 € wird es im Vergabeausschuss besprochen
und dartiber abgestimmt.

e ab 1.000.000 € wird es sowohl im Haupt- und Personalausschuss als
auch im Stadtrat besprochen und dartiiber abgestimmt.

Herr Stadtrat Dr. Bohme spricht im Namen der Partei und sagt aufgrund der
zu vielen Anderungspunkte enthalt sich die Partei bei der Abstimmung. Sie
werden sich den Antrag in Ruhe durchlesen und dann bei der Stadtratssitzung
abstimmen.

Herr Stadtrat Roxe stimmt dem Gesagten von Herrn B6hme zu und die Parte
enthalt sich ebenfalls. Er macht den Vorschlag fur jeden Punkt einzeln abzu-
stimmen. Er hat eine Frage bezuglich Punkt (3) wie viel Falle es schon gab, in
denen die Stadt Gber Forderungsverzichte entscheiden musste.

Herr Stadtrat R6hl stimmt dem Vorschlag von Herrn Réxe zu und sagt es
steht mit der Abstimmung auch so in der Beschlussvorlage. Er antwortet auf
seine Frage und sagt es gab dieses Jahr einen Fall.

Frau Pietrzak sagt es gab in den letzten 16 Jahren nur zwei Falle und in dem
einen Fall ist die Firma in Insolvenz gegangen. Der zweite Fall war dieses Jahr
und bezieht sich auf die Stralenreinigungsgebihren.

Herr Stadtrat Roxe betont, dass der Finanzausschuss ein beschlieRender

Ausschuss ist und es bei geringen Summen ausreicht, wenn die Delegierten
aus dem Stadtrat hingehen.

o
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Frau Pietrzak erklart, dass der eine Fall bei einer Summe von unter 5.000 €
lag.

Herr Stadtrat Dr. B6hme verlasst die Sitzung.

Beschlussvorschlaqg:

Der Stadtrat beschlieRt die anliegende 1. Anderungssatzung der Hauptsatzung
der Hansestadt Stendal vom 05.11.2018 (Anlage 1)

Ja 6 Nein 0 Enthaltung 4 einstimmig beschlossen

zu TOP 28 Beratung und Beschlussfassung liber den Jahresabschluss 2014 und
tiber die Entlastung des Oberbiirgermeisters

VII/0087 Beschlussvorschlag:
Der Stadtrat beschlie3t den Jahresabschluss und die Entlastung des Oberbir-
germeisters fur das Haushaltsjahr 2014.

Ja 5 Nein 0 Enthaltung 4 einstimmig beschlossen

zu TOP 29 1. Satzung zur Anderung der Satzung liber die Erhebung von Beitrigen
nach § 6 KAG-LSA fur straBenbauliche MaBnahmen in der Hansestadt
Stendal (Ausbaubeitragssatzung -ABS-)

VI1/0086 Herr Kleefeldt erklart, dass sowohl die Anderung der Hauptsatzung als auch
die Uberarbeitung der Ausbaubeitragssatzung in die nachste Sitzung verscho-
ben werden.

zur Kenntnis genommen

zu TOP 30 Anderung der Griinanlagensatzung

VII/0076 Herr Kleefeldt erklart kurz die Intention der Anderung. Die Idee ist, dass auf
offentlichen Grinflachen keine politischen Veranstaltungen mehr stattfinden
sollen. Ausgeschlossen von dieser neuen Regelung ist der August-Bebel-Park.

Herr Stadtrat Instenberg findet diese Regelung im Allgemeinen gut, da in
Wahrburg 6fters rechte Demonstrationen stattfinden. Er kann allerdings nicht
nachvollziehen, warum der August-Bebel-Park ausgeschlossen wird. Er fragt
warum nicht alle Griinanlagen einbezogen werden, so dass nur auf befestigten
Platzen demonstriert werden kann. Die Stadt hat dem Landkreis aufgrund der
Grinanlagensatzung die Sondernutzungserlaubnis zugestanden. Er méchte
wissen, ob es keine Moéglichkeit gab dies zu verhindern und ob dies jetzt den
Leuten das Recht gibt auf Spielplatzen politische Veranstaltungen zu veran-
stalten. Er ist empdrt Uber die Abwesenheit des Landkreises als genehmigende
Behorde bei einer Nachbesprechung zu einer Versammlung in Wahrburg. Dies
zeugt von Desinteresse des Landkreises.

Herr Kleefeldt erklart, dass der August-Bebel-Park eine Ausnahme ist, weil
dort ein von einer politischen Partei organisiertes Kinderfest stattfindet. In
Wahrburg wurde der Sondernutzungsantrag fur die Grinflache vor dem Spiel-
platz genehmigt, d. h. sie waren nicht auf dem Spielplatz. Durch das Fehlen
von Sonderreglementierungen in der Satzung musste dem Antrag stattgege-
ben werden. Um so etwas in Zukunft zu vermeiden bendtigt man eine Sat-
zungsanderung. Herrn Kleefeldt war nicht bewusst, dass der Landkreis eben-
falls zur Versammlung eingeladen war. Durch die Anderung der Satzung wird
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zu TOP 31
VII/0112/1

das Demonstrieren auf Grinflachen untersagt, so dass nur noch auf 6ffentli-
chen Stral3en und Wegen demonstriert werden darf.

Herr Stadtrat Schwarzer duRert sich gegen den Antrag, da diese Anderung
die politische Freiheit und das Demonstrationsrecht beeintrachtigt.

Herr Kleefeldt vertritt die Meinung, dass keine Beeintrachtigung vorliegt, da
man auf jeder 6ffentlichen Stralie weiterhin demonstrieren kann.

Herr Stadtrat Bausemer stimmt Herrn Schwarzer in seinem Standpunkt zu.
Durch die Beschrankung auf nur eine Griunflache sieht er die Versammlungs-
freiheit massiv eingeschrankt. Er sagt auch, dass sobald der Anderung zuge-
stimmt wird, er rechtlich dagegen vorgehen wird.

Frau Stadtratin Antusch weist darauf hin, dass sich im August-Bebel-Park ein
Kinderspielplatz und ein Bewegungsparcours befinden, zu dem steht am Park
ein Seniorenheim. Sie sagt die Bewohner des Heimes fuhlen sich durch die
laute Musik belastigt.

Herr Kleefeldt erklart, wenn der August-Bebel-Park auch mit in die Anderung
integriert werden soll, so muss ein Anderungsantrag dazu gestellt werden. Es
wurde versucht einen Platz flr politische Veranstaltungen zu finden.

Herr Stadtrat Rohl stimmt dem Gesagten von Herrn Kleefeldt zu, denn wenn
alle Grinanlagen verboten sind, wird es problematisch.

Herr Kleefeldt sagt er habe keinen Anderungsantrag vernommen und er wiir-
de gerne mit der Abstimmung beginnen.

Frau Stadtratin Antusch stellt den Anderungsantrag zur Streichung des Au-
gust-Bebel-Parks und aller Spielplatze in Stendal.

Beschlussvorschlag (Anderungsantrag):
Der Stadtrat beschlief3t den August-Bebel-Park, sowie samtliche Spielplatze
aus der vorliegenden Grlinanlagensatzung zu streichen.

2Ja 2 Nein 5 Enthaltungen abgelehnt

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat beschlieRt die anliegende Satzung zur Anderung der Satzung
Uber die Benutzung der offentlichen Griinanlagen der Hansestadt Stendal
(Grananlagensatzung) vom 04.04.2017.

Ja 3 Nein 6 Enthaltung 0 mehrheitlich abgelehnt

Ausstattung der Dorfgemeinschaftshauser mit W-LAN

Herr Kleefeldt teilt mit, dass sich die Ortschaften Dahlen, Heeren und Witten-
moor gegen den Anschluss des W-LANs entschieden. Sie bekommen statt-
dessen 1.000 €, die sie zur freien Verfligung nutzen kénnen. Er erklart auch,
dass die Notwendigkeit dieser weitreichenden zusatzlichen Leistung geprift
wurde.

Frau Stadtritin Giildenpfennig bittet darum, dass die Ubersicht der Standort
furs W-LAN aktualisiert wird. Sie fragt, ob es sinnvoll ist in Buchholz an vier
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Standorten W-LAN einzurichten.

Herr Kleefeldt erklart, dass Buchholz nur zwei Anschliisse bekommt, da bei
nebeneinander stehenden Gebauden ein Anschluss ausreicht.

Herr Stadtrat Instenberg fragt nach den Gesamtkosten im laufenden Jahr.
Herr Kleefeldt antwortet sie liegen bei ca. 10.000 €.

Herr Stadtrat Instenberg mdchte wissen unter welcher Position die Kosten
gebucht werden.

Frau Pietrzak antwortet, dass die 1.000 € zur freien Verfigung unter dem Pro-
dukt Dorfgemeinschaftshaus verbucht werden. Die Kosten fur das W-LAN wer-
den da verbucht, wo sie anfallen.

Herr Kleefeldt sagt, dass die Feuerwehr sowieso W-LAN bekommen soll und
z. B: liegt in Méringen das Dorfgemeinschaftshaus direkt neben der Feuer-
wehr, so dass sie das W-LAN der Feuerwehr nutzen.

Herr Stadtrat Bausemer fragt wie sich die Summe von 1.000 € zusammen-
setzt. Er fragt, ob man die Betriebskosten ausrechnet und in den nachsten Jah-
ren auch stellt.

Frau Pietrzak antwortet, dass sie sich aus den Investitionskosten und den
Aufwandskosten fiir ein Jahr zusammensetzt. Sie sagt auch, dass die Summe
lediglich eine Einmalzahlung ist.

Herr Kleefeldt erklart, dass die Ortschaften ohne W-LAN nicht schlechter ge-
stellt werden. Es findet eine Kontrolle der Nutzung statt und wenn das W-LAN
nicht ausreichend genutzt wird, so wird es abgeschafft.

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat beschlief3t, die in der Hansestadt Stendal gelegenen Dorfgemein-
schaftshauser mit kostenfreiem W-LAN unter Nutzung von Content-Filtern aus-
zustatten. Ausgenommen von dieser Entscheidung sind die Dorfgemein-
schaftshauser in Dahlen, Heeren und Wittenmoor. Den Ortschaften Dahlen,
Heeren und Wittenmoor werden im Haushaltsplan 2020 zusatzliche Mittel in
Hohe von 1000 Euro fur drtliche Zwecke zur Verfigung gestellt.

Ja 8 Nein 0 Enthaltung 1 einstimmig beschlossen
zu TOP 32 Anfragen/Anregungen
Frau Stadtratin Guldenpfennig mdchte, dass die Abstimmungsergebnisse in

die Vorlagen eingetragen werden

Herr Kleefeldt verspricht, dass dies erledigt wird sobald alle Mitarbeiter wieder
im Dienst sind.

Frau Stadtratin Antusch spricht das Thema Laubentsorgung im Haferbreiter
Weg an und sie mdchte konkrete Vorschlage haben.

Frau Pidun erklart, dass das nur im Haferbreiter Weg nicht mdglich ist, da man
das in den anderen Stra3en auch machen muss. Sie sagt nur die Entsorgung
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wirde die Stadt 300.000 € kosten und da sind die Kosten fur die Big Packs und
das Einsammeln noch nicht einberechnet. Man hatte die Méglichkeit die Kos-
ten in die StraRenreinigungssatzung zu integrieren aber dies geht nur fur die
Stralden in denen die Burger Stralenreinigungsgebuhren zahlen. Die Blrger
haben die Mdglichkeit Firmen damit zu beauftragen aber als freiwillige Leistung
ist die Laubentsorgung nicht méglich.

Herr Stadtrat Meinecke fragt wie es aussieht, wenn der Landkreis entscheidet
die Biotonne wird kostenpflichtig. Dann muss man sich ernsthafte Gedanken
Uber die Laubentsorgung machen.

Herr Stadtrat Instenberg sagt, dass die neue Satzung des Landkreises in
Bearbeitung ist. Er macht den Vorschlag, dass der Landkreis gesonderte Ton-
nen fur das Laub stellen kann, damit die Stadt nicht alleine die Kosten tragen
muss.

Herr Kleefeldt findet den Vorschlag von Herrn Instenberg gut und méchte pri-
fen, ob das mdglich ist.

Axel Kleefeldt Stefan Lodders
stellv. Vorsitzender Protokoll
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