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Zusitzliche Stellungnahme der Verwaltung zum Erganzungsantrag Drucksache VII/0764:
Beschluss iiber eine liberplanmiiBige Mehrausgabe fiir das Bauvorhaben Jacobikirchhof

Sehr geehite Damen und Herren Stadiréte,

der im Haupt- und Personalausschuss am 16.11.2022 gestellte Ergénzungsantrag hat sich mit
der Beantwortung der gleichiautenden Anfrage der Fraktion FSS/BfS zeitlich Gberschnitten. Im
Ergebnis der Prifung sah die Verwaltung keine Notwendigkeit zu etwaigen Anderungen, siehe
Schreiben vom 10.11.2022. Da die Beantwortung gemaR Rechtsauffassung des Fraktions-
vorsitzenden, Herrn Stadtrat Rdhi nicht korrekt sei, bat dieser um ein kldrendes Gespréch,
welches am 22.11.2022 mit Vertretern der Verwaltung sowie dem Stadiratsvorsitzenden im
Bauamt der Hansestadt Stendal stattfand. Im Ergebnis konnte leider keine Einigung erzielt
werden. Dennoch war der Termin hilfreich, um die Sichtweise vonseiten der Stadtrate naher zu
erfahren.

Zur Sach- und Rechtslage nimmt die Verwaltung unter Bezug auf den Termin am 22.11.2022
wie folgt Stellung:

UberplanmaRige Auszahlungen sind gemaR § 105 Abs. 1 KVG LSA (Kommunalverfassungs-
gesetz des Landes Sachsen-Anhalt) nur zuldssig, wenn sie unabweisbar sind und die Deckung
gewshrleistet ist. Beide Tatbestdande sind hier erfullt. Die Deckung der Mehrkosten i.H.v.
300.000,00 EUR wird haushalterisch durch Einsparungen bei Personalausgaben (Deckungsring
1) gewidhrleistet. Ein Teilbetrag in Héhe von 37.388,00 EUR fiir die Kosten der Archéologie
wurde bereits vom gebenden Produktkonto 111711.501200 an das nehmende Produktkonto
511204.096293 umgesetzt. Das genannte gebende Konto gehért zum Deckungsring 1. Eine
weitere Mittelumsetzung i.H.v. 262.612,00 EUR ist noch vorzunehmen, wenn der Stadtrat der
Mittelumsetzung aus dem Deckungsring 1 zustimmt. In der Beschlussvorlage wurde der
Gesamtbetrag der Deckung (ber den Deckungsring 1 im Tabellenkopf mit 300.000,00 EUR
ausgewiesen. Dies ist nicht zu beanstanden. Gleichwohl wére es genauso richtig, die folgende
Darstellung zu wahlen:

[ Mehr-, [x] Minderaufwendungen | 111711.501200. . =

1 U0 s :37.388,00 | Euro
DR 1 (Personalaufwand) .

262.612,00 | Euro

Bankverhindung:

IBAN: DE37 8105 0555 3010 0115 54

BIC: NOLADE21SDL * nur fir formlose Mitteilungen
(Kreissparkasse Stendal} ohne elektronische Signatur
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Letztere Variante ist konkreter, aus Sicht der Verwaltung sind aber beide Darstellungen im
Tabellenkopf méglich und nicht fehlerhaft.

Wie sich aus der Begriindung der Beschlussvorlage ergibt, soll die reale Finanzierung tber das
Treuhandkonto des Sanierungstrigers erfolgen. Bei dem Beschluss geht es um die
haushalterische Ermachtigungsgrundlage zur Tatigung der Mehrauszahlungen. Die Fordermittel
und die Eigen-anteile wurden urspringlich bereits vom stadtischen Konto auf das
Treuhandkonto Uberwiesen. Die spiteren Erstattungen von AGS und SWS flossen direkt auf
das Treuhandkonto. Mit Zahlungseingang stehen sie wieder als freie Mittel zur Verfugung. Da
keine neuen Foérdermittel erwartet werden, wiare eine Darstellung der ,anteilig zu erhdhenden
Einnahmen aus Férdergelder (80 % aus 300.000 EUR)‘, wie sie in der Begrindung zum
Erganzungsantrag gefordert wird, irrefihrend. Es werden keine zusatzlichen neuen Fordermittel
generiert. Die Forderquote betragt dennoch 80 %. Da die Férdermittel allerdings bereits
geflossen sind, scheidet eine Neuveranschiagung z.B. im HHJ 2023 aus. Bei den erstatteten
Betragen handelt es sich um sog. freie Mittel, die fur eine weitere Verwendung zur Verfigung
stehen.

Dariiber hinaus wurden Zweifel geduBert, welche Auswirkungen der vorliegende Beschluss
haben soll, wenn die BaumaRnahme erst 2023 abgeschlossen wird. Eine Ubertragbarkeit der
im HHJ 2022 bereitgesteliten Mitte! wird in Frage gestellt, da freie Finanzmittel eines
Deckungsringes nur im betreffenden Haushaltsjahr zur Verfigung stehen und nicht ubertragbar
seien. Hierzu ist anzumerken, dass die benétigten Finanzmittel dem Deckungsring 1 entzogen
und der MafRnahme ,Jacobikirchhof* (PK 511204.096293) zugeordnet werden.

Aufgrund der Zugehérigkeit dieses Produktkontos zum DR 314 stehen die umzusetzenden
Mittel im DR 1 nicht mehr zur Verfigung, sondern werden vollstindig auf das genannte
Produktkonto umgeschichtet. Eine Ubertragung der Ermichtigung in das Folgejahr erfolgt
wiederum im Sinne des § 19 Abs. 2 und 3 KomHVO LSA (Kommunale Haushaltsverordnung
des Landes Sachsen-Anhalt) sodann auf der Ebene des Produktkontos. Mit der Ubertragbarkeit
von Erméchtigungen wird der Grundsatz der zeitlichen Bindung durchbrochen. Dies ist rechtlich
zulassig. Da unterschiedliche Deckungsringe angesprochen werden, stellt sich im vorliegenden
Fall die Frage nach der gegenseitigen Deckungsfahigkeit nicht.

Statt des Beschlusses ilber eine UberplanmiBige Mehrausgabe wurde letztendlich von den
Vertretern der Fraktion FSS/BfS vorgeschlagen, eine zusatzliche Verpflichtungserméachtigung
(VE) zu beschlieBen. GemaR § 107 Abs. 5 KVG LSA durfen Uber- oder auBerplanméBige
Verpflichtungen eingegangen werden, wenn sie unvorhergesehen und unabweisbar sind und
der in der Haushaltssatzung festgesetzte Gesamtbetrag der Verpflichtungsermachtigungen
nicht Uberschritten wird. Da es aber keine eingestellte VE bei einem anderem Bauvorhaben
gibt, die entbehriich ware und im benétigten Kostenrahmen zur Verfigung steht, kann diese
Variante jedoch nicht zum Tragen kommen. Ohne auf die VE eines anderen Vorhabens
zuriickzugreifen, musste eine Nachtragssatzung beschlossen werden, da der Gesamtbetrag der
VE nicht Uiberschritten werden darf.

Entsprechend den oben gemachten Ausflihrungen teilt die Verwaltung die Bedenken
gegen die Darstellung der finanziellen Auswirkungen in der Beschlussvorlage nicht. Um
antragsgemife Entscheidung in der Sache wird gebeten, damit das Bauvorhaben
»,Jacobikirchhof” erfolgreich zum Abschluss gebracht werden kann.

Mit freuprdlichen Griilen

-

Bastian Sieler
Oberblrgermeister
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